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[.as renovables son las mas baratas

¥a lo decia don Antonio Machado: “To-
do necio / confunde valor y precio”.
Una cosa es el precio directo que se pa-
ga por un kilovatio v otra muy distin-
ta lo que cuesta producitlo, porgue el
recibo de la luz no inchuye numerasos
costes, que bien s obvian directamente,
0 se computan en otras partidas que el
corsummidor termina abonando con sus
impuestos. Es el fenomeno conocido
como “externalizacion”.

Todas las tecniologias, incluidas las
renovables, tichen costes externaliza-
dos. Su caleulo es una tarea ingente,
con muchisimas variables, en la que
apenas hay consenso aeerca de la me-
todologia 2 seguir. Por ejemplo, zde-
bemos considerar la Guerra de Irak
como un coste del consumo petrolife-
ro planetario? En APPA no nos cabe
duda, v aungue el precio del barrl re-
fleje parte de las tensiones geoestra-
tégicas, no incluye ¢l incremento del
presupuesto militar de EE UL v sus
aliados, o, sencillamente, las vidas hu-
manas. Dicho esto, si hay otros costes

externalizados que pueden calcular-
se, muchos de los cuales son subsidios

mas o menos encubiertos, En la Union
Europea encontramos ayudas al car-
ban, Fondos Estructurales, créditos
blandos, exenciones fiscales, .. Un in-
forme de la Agencia Europea del Me-
dio Ambiente calculaba que, en 2001,

sumando las ayudas directas e indi-
rectas, la UE desting 13.000 millones
al carbon, 8.700 al gas y al petrdleo,
2,200 ala nuclear y 5.300 a las reno-

nales quintuplicaban en ayudas a las |

renovables,
En verdad, las renovables recibian

mis fondos por unidad energética pro- |

ducida (8% de produceion, 17% de ayu- |

das), pero esto es logico, porgue las re- |
novables son tecnologias jovenes que |

deben madurar més; 12 edlica, por ejem- |

plo, ha reducido sus costes un 40%en |
los tltimos 20 afios. ¥ en el campo de
la I+D> las renovables sufren un agra-
vio comparativo indignante respecto |
a las comvencionales. En EE UU, la nu- .

clear sdlo produjo un 50% mds elec-
tricidad que la edlica en los primeros

15 afios de vida de ambas tecnologias, -

pero el atomo obtuve 30 veces més
ayudas por kWh que ¢l viento. En Es-
pafa, la [+D en renovables no llega al
15% del total. En cualquier caso, el mum-
do se mueve con energias fsiles, vlas
ayudas son para ellas, como demues-
tra el hecho de que reciben més del
90y% de los fondos para energia del
Banco Mundial. Por otro lado, siguen
beneficidandose de estructuras creadas
en una época en que |a energia estaba
en manos plblicas y el coste no era de-
terminante. Hay otros costes externa-
lizados que pueden cuantificarse, pe-
ro no con exactitud. La UE leva mas
de una década intentindolo y suman-
do costes sanitarios; bajas laborales;
accidentes; morhilidad: emisiones de

- gases contaminantes, como el 502 o0

. las que menos externalizan, y eso que :

El precio de la energia
tiles de milllones de entosfatio
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e] NOx; calentamiento global; dafio a
los ecosistemas; limpieza urbana, et-
cétera El cuadro adjunto, elaborado
antes de que comenzara a operar Kio-
to, sintetiza sus resultados,

Salta a la vista que las renovables son |

la UE reconoce que no contemphd va-

" “En el campo

- dela

- investigacion

vables. Globalmente, las convencio-

y desarrollo

. las renovables
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riables que a ellas no les conciernen,

+ como los efectos acumulativos a largo
- plazo, la acidificacion de suelos v su

- impacto en las cosechas, o la eutrofi-
- zacitm de aguas v su Impacto en la pes- |

ca. En el caso de la nuclear, la UE ex-
cluyd la invaluable gestion de los

| residuos radiactivos v de los acciden-

| tes nucleares, que algunos

ilominados
han caleulado entre los 83,000 millo-

- nesy los 5.500.000 millones. Las cen-
» trales, adernas, son tan carss que es im-

posible construirlas sin aval publico,
lo gue no deja de ser otra subvencion.
Finalmente estan las ventajas (no va

| costes) que finicamente tienen las re-

| novables, como el respeto al medio am-

+ biente, El pasado febrero, Alemania

publicd un informe en el que destaca-
ba que al apoyar con 2.400 millones a

' las renovables, independientemente
- del coste que hubiera tenido penerar :

. la misma energia de un modo con-

vencional, se habia ahorrado 2.800 md-

llones en reparaciones ambientales.

Indefectiblemente, el exceso de anhi- |

+ drido carbdnico producido por Ja com-

bustion de los fosiles estd transfor-
mando el clima, y debemos adoptar un
modelo ccondmico sostenible en el
que las renovables sean la espina dor-
sal, Orra ventaja, ahora, la méds impor-
tante, es que son autdctonas. Con ellas
no dependemos del precio que otros
le pongan a la energia y que siempre
pagaremos. El afio pasado, con el ba-

\ rril & 50 dolares, el déficit enerpédtico

espafiol crecid un 40% y aleanzd el
3 5% del PIE, unos 32000 millones.

: Este afio serd hastante peor. La altima

: de todas, como su propio nombre in-

dica, es que son inagotables. En con-
secnencia, las renovables son la inica
opcion de futuro que tenemos. Y ante
esto, que sean las mas baratas, aumgue

importante, no es lo fundamental.

! () Presidents de APFPA



